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INVESTIGACION CONTABLE INTERPRETATIVA: ENFOQUE
ALTERNO A LA CORRIENTE PRINCIPAL CON ALTO
POTENCIAL PARA LATINOAMERICA

Resumen

El objetivo de este articulo es presentar la estructura de la investigacion contable
interpretativa y su potencial para fortalecer la investigacion contable desarrollada por fuera
de los centros mundiales de conocimiento. Esa estructura se construyo a partir de una
revision sistemética de la literatura publicada en las 3 principales revistas de la corriente:
“Accounting, Organization and Society”, “Critical Perspectives on Accounting” y
“Accounting, Auditing and Accountability Journal”. La estructura identificada comprende
una distincién conceptual, bases tedricas y metodoldgicas, principales lineas de
investigacién, escenarios donde se construye la corriente (encuentros, revistas e
instituciones), limitaciones y oportunidades para desarrollo futuro. EI principal potencial
identificado es la posibilidad de integrar a la investigacion las practicas profesionales del
contador publico y los contextos donde se desarrolla la profesion.
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INVESTIGACION CONTABLE INTERPRETATIVA: ENFOQUE
ALTERNO A LA CORRIENTE PRINCIPAL CON ALTO
POTENCIAL PARA LATINOAMERICA

1. Introduccién

Desde la creacion de la revista Accounting, Organizations and Society en 1976, bajo
el liderazgo del profesor Anthony Hopwood, se inicié en el Reino Unido la construccién de
corrientes alternativas a la corriente principal norteamericana, con un nivel de rigor
metodoldgico y de participacion activa e incluyente de diversos académicos, entre ellos
algunos norteamericanos, canadienses, australianos y de otros territorios europeos.
Inicialmente, bajo el paraguas de “estudios criticos” (Lodh & Gaffikinf, 1997), fueron
creciendo estas corrientes alternativas y en los afios ochenta un grupo de ellos fue tomando
identidad como corriente interpretativa, que ha venido consolidandose a lo largo del tiempo
en espacios similares a los de la corriente critica.

El objetivo de esta ponencia es integrar los principales avances y discusiones de la
corriente interpretativa, a partir de sus trabajos y autores originales. Se pretende que este
trabajo sea utilizado como material de consulta por parte de los investigadores contables
latinoamericanos, donde puedan encontrar aspectos conceptuales, teéricos, metodologicos y
evolutivos de la corriente interpretativa. Por tratarse de un documento de revision, el
objetivo no es hacer propuestas, sino integrar una literatura que esta un poco dispersa y con
textos originales publicados en inglés. La pregunta de investigacion que guia este trabajo es
¢Cual es la estructura de la investigacion contable interpretativa (ICI) en su contexto
original y que parte de esa estructura se podria utilizar como referente en América Latina?

Para hacer el trabajo breve e integrador, se utilizé el método de revision sistemética
de literatura, propuesto por Tranfield et al. (2003), el cual es Util para identificar las fuentes
adecuadas, seleccionar los articulos pertinentes, extraer de ellos los aspectos centrales y
luego integrarlos de manera ordenada. Dado que el trabajo se focaliza justamente en el
andlisis de la corriente en su contexto original (anglosajon), no se acude a fuentes en
espafol como Latindex, Redalyc o Scielo, utilizadas en un trabajo reciente presentado en
este congreso (Macias & Moncada, 2011). En su lugar, se utiliz6 Scopus como fuente para
seleccionar los trabajos a revisar, dado que alli esta disponible la informacién de 67 revistas
contables anglosajonas, un numero visiblemente mayor que el disponible en ISI.

El uso del método implica que para cada fuente se hace referencia a sus
contribuciones centrales y no se entra en mayores detalles; también hace que el texto sea un
poco denso y no pretende agotar los temas ni los articulos a los que hace referencia, sino
presentarlos en su contexto, para que los lectores y asistentes al evento elijan profundizar
en los que estimen mas convenientes, segun sus intereses particulares. Ademas de esta
introduccidn, en el numeral siguiente se incluye una distincion conceptual basica y aspectos
metodoldgicos; el tercer numeral estd dedicado a la revision sistematica de la literatura
anglosajona y, por ultimo, se presentan las conclusiones.
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2. Aspectos metodoldgicos y diferencia entre intestigacion contable critica e
interpretativa

Antes de entrar en los detalles de la ICI en su contexto original, vale la pena exponer
las caracteristicas mas generales de la corriente y sus principales diferencias con la
corriente critica, para mayor claridad sobre la categoria central de este documento. Los
integrantes de la corriente interpretativa tienen como objetivo conocer, no actuar, no estan
interesados en la resolucion de problemas; los problemas estan ahi, pero el investigador no
se los pantea de forma aprioristica, sino que los estudia como un fenémeno mas de la
realidad social a investigar. Las practicas contables en esta corriente son resultado de la
interaccion social, por lo que la informacién o el lenguaje contable pueden tener diferentes
significados en los distintos contextos historicos, sociales y politicos. Las practicas
contables estan inmersas en una realidad dindmica, donde las representaciones de las cosas
dependen de las particularidades que experimentan las personas involucradas en ellas.
Estas caracteristicas implican restricciones, como el hecho de no poder desarrollar un
estudio interpretativo con una mente funcionalista, porque impondria teorias a las
observaciones. Por eso, el instrumento de investigacion que se utiliza es el lenguaje y la
conversacion, que son utilizados como texto donde el investigador interpretativo busca
comprender el fendmeno estudiado (Larrinaga, 1999).

Dado que los espacios donde se ha desarrollado la corriente interpretativa y la
corriente critica son similares, es necesario también sefialar sus diferencias. En primer
lugar, los estudios interpretativos son radicalmente subjetivistas, mientras que los criticos
poseen una mezcla de subjetivismo y objetivismo; en segundo lugar, la perspectiva critica
posee un aparato tedrico previo al que renuncian los interpretativos, mientras que los
interpretativos acusan a los criticos de teorizar a priori; asi mismo, los interpretativos
utilizan métodos para construir teorias a partir de los datos recolectados, mientras que los
criticos suponen que los discursos de los actores estan afectados por el aparato ideoldgico
imperante y por la falsa conciencia (Larrinaga, 1999). En otras palabras, los autores
interpretativos se distancian de los criticos en tres sentidos: plantean que los investigadores
criticos llegan a conclusiones antes del trabajo de campo, que menosprecian la capacidad de
los actores para comprender los fendmenos y que estdn mas interesados en la
generalizacién de sus conclusiones que en comprender profundamente la dinamica interna
del fendmeno estudiado.

Para llevar a cabo la revision de la literatura se utilizé un método que permita superar
las debilidades de revisiones descriptivas y narrativas, que han sido fuertemente criticadas
por estar abiertas al sesgo (Creswell, 2009). En concreto, se acudio al método propuesto
por Tranfield et al. (2003), que ha sido acogido ampliamente sobre todo en la academia
britanica de administracion y ha sido complementado en varios trabajos posteriores. Desde
esa perspectiva, una revision sistematica de la literatura incluye: desarrollo de objetivos y
propdsitos claros y precisos, métodos pre-planeados, busqueda exhaustiva de todos los
articulos potencialmente relevantes, uso de criterios explicitos y reproducibles en la
seleccion de articulos para su revision, evaluacion de la calidad de la investigacion y la
solidez de los resultados y, por altimo, presentacion equilibrada, imparcial y comprensible
de los resultados (Denyer & Neely, 2004; Tranfield, Denyer, & Smart, 2003).
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Para seleccionar los trabajos pertinentes, se acudié al portal de Scopus, donde se
identificaron los articulos que han dado origen a la corriente. Este portal permite acceder a
un nimero méas amplio de revistas de literatura anglosajona que ISI, tiene mayor cobertura
de publicaciones europeas y permite acceder al contexto original de estas discusiones, lo
cual no es posible con Latindex, Redalyc o Scielo. Como criterio de busqueda se utiliz6 la
palabra “accounting” en el titulo de los articulos y la presencia de la expresion “interpretive
research” en el titulo, las palabras clave o el resumen. Con esos criterios, se encontraron
29 articulos, publicados todos en las principales revistas de la corriente, como puede
apreciarse en el Cuadro No.l. Inicialmente fueron estudiados sus resimenes, alli se
descartd un nimero menor de articulos por no hacer contribuciones a la compresion de la
corriente interpretativa; luego se procedié a compilar el texto completo en una carpeta que
fue llevada a Atlas Ti, como instrumento de andlisis y alli se procesé la informacion,
siguiendo los criterios de Tranfield et al. (2003).

Cuadro No.1 Distribucion de los principales articulos de ICI

ISSN Revista Articulos Perlpdo _Qe
encontrados | publicacion
1045-2354 Critical Perspectives on Accounting -CPA 9 1997-2011
0361-3682 Accountig, Organization and Society — 8 1987-2010
AOS
0951-3574 Accounting Auditing and Accountability 5 2009-2013
Journal —AAAJ
1044-5005 Management Accounting Research -MAR 4 1983-2010
0890-8389 British Accounting Review -BRIA 2 2010-2010
1467-6303 Accounting Forum -AF 1 2010-2010
Numero total de articulos identificados 29 1983-2013

Fuente: elaboracién propia a partir de Scopus.
3. La investigacion contable interpretativa (ICI) en su contexto original

3.1. El “debate polifonico” sobre el futuro de la investigacion contable
interpretativa -1ClI

En mayo de 2005 se reuni6 un grupo de académicos contables europeos para realizar
un “debate polifonico”, con el objetivo de proponer conjuntamente unos lineamientos para
el futuro de la investigacion contable interpretativa. Los tres convocantes fueron Thomas
Ahrens, Chris Chapman y Fabricio Panozzo', quienes habian organizado una red de jévenes
investigadores contables entre 1997 y 1999, con apoyo de la Comision Europea. Esta vez se

! Thomas Ahrens trabaja en la Universidad de Warwick, Reino Unido; Chris Chapman trabaja en la
Universidad de Oxford, Reino Unido, y Fabricio Panozzo en la Universidad Ca’ Foscari, de Venecia, Italia.
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logré reunir en Gotemburgo (Suecia) a la mitad de los integrantes de la red, para
aprovechar su desplazamiento a esta ciudad, con motivo de la version numero 28 del
Congreso anual de la Asociacion Europea de Contabilidad (Ahrens, y otros, 2008).

En la convocatoria al “debate polifonico” se manifestaba explicitamente la
preocupacion por la carencia de una identidad intelectual independiente, por la imprecision
de referirse a la investigacion contable interpretativa como “no convencional” o
simplemente “alternativa”; en esa convocatoria se identificaba explicitamente el interés
comun en las practicas contables. En el debate se esperaba conectar la investigacion
interpretativa con la técnica de la contabilidad y explorar los puntos de contacto del campo
con el pensamiento funcionalista. Como se trataba de 15 participantes en el debate, con
posiciones diversas, se optd por una forma diferente de escritura: cada uno hizo una
contribucion de 300 palabras y la aportd a un documento comun, que se publico en 2008 en
Critical Perspectives on Accounting, conservando la autoria de cada contribucion (Ahrens,
y otros, 2008).

En el aporte que hizo Thomas Ahrens? al debate (Ahrens et al., 2008), plante6 que la
investigacion contable interpretativa ha alcanzado su mayoria de edad. Los inicios se
remontan a la creacion de Accountig, Organization and Society a mediados de los setenta y
una serie de documentos seminales de los afios ochenta; a partir de alli, plantea Ahrens, se
presentdé un crecimiento considerable en la literatura, especialmente por la creacion de
Accounting, Auditing and Accountability Journal en 1988, Critical Perspectives on
Accounting y Management Accounting Research en 1990 y European Accounting Review
en 1992. Sin embargo, en 2005 el campo no habia trascendido el rétulo de “alternativo” y
permanecia como un campo poli-céntrico que se mantenia unido por su oposicién a la
“corriente principal” positivista.

El poli-centrismo y la definicion de la identidad por oposicion a “otra” corriente,
dificulta la orientacién de las contribuciones y el potencial de la ICI. EIl propésito pues fue
definir mas claramente la identidad de la investigacion contable interpretativa, a partir de
los conocimientos acumulados. Inicialmente la corriente se ocupé de las limitaciones de la
perspectiva racionalista y tecno-céntrica de la contabilidad y 30 afios después ya se habia
logrado un acuerdo en que las practicas de la contabilidad son mucho méas complejas que
los modelos contables y que la contabilidad se entrelaza con los procesos sociales,
culturales y politicos (Ahrens, y otros, 2008).

Las respuestas al debate se han hecho formalmente desde diferentes perspectivas. Por
un lado Baxter, Boedker y Chua (2008), plantearon una respuesta también polifénica en la
que se llega a la conclusion de que la ICI, formada por redes dispersas y desconectadas,
vinculadas por su interés en las practicas contables, puede mantener una gama de futuros
posibles alineados libremente. De otro lado, se han dado respuestas mas puntuales, como la
presentada por Kakkuri-Knuuttila, Lukka y Kuorikoski (2008b), donde se indica que no se

2 El profesor Thomas Ahrens estudi6 su maestria y su doctorado en la Escuela de Economia de Londres, ha
dirigido programas de maestria en esta institucion y ha escrito varios de sus articulos en co-autoria con el
profesor Chris Chapman, heredero intelectual del profesor Anthony Hopwood. Ha trabajado en varias de las
instituciones britanicas mas reconocidas.
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deben cerrar prematuramente las evaluaciones y debates sobre cuestiones que aln no se han
resuelto realmente; en ese caso la respuesta se centra en la pertinencia de distinguir lo
subjetivo y lo objetivo al interior de la ICI (Ahrens, 2008; Kakkuri-Knuuttila et al., 2008b).

Otra de las respuestas tiene un tono bastante critico. El profesor Peter Armstrong, de
la Universidad de Leicester en el Reino Unido, sefiala que el debate tiene mdultiples
limitaciones, como la ausencia de criticas al interior de los circulos colaborativos, la falta
de claridad sobre lo que distingue la corriente, los pocos resultados para desarrollar teoria a
partir de estudios de caso y de trabajos etnogréficos, la falta de claridad en los avances
después de 30 afios de construccion y el tono de angustia de los participantes en el debate,
que no han asistido a un proceso de maduracién de su corriente de investigacion
(Armstrong, 2008). Para enfrentar todas esas debilidades el profesor Armstrong sefiala,
siguiendo a Kuhn, que los grandes cuestionamientos llegan desde fuera de los consensos de
grupos de amigos, recomienda un trabajo de 1994 como referente para la investigacion
etnogréfica en contabilidad y hace un llamado a que efectivamente se investiguen las
practicas contables en los contextos especificos.

La diversidad al interior de la ICI, también hizo parte visible del debate. Contrario a
la ausencia de critica interna, planteada por Armstrong (2008), otros autores han presentado
evidencias de que la ICI es heterogénea, divergente y que los caminos para construir una
ICI pertinente pueden ser muy diversos. De hecho, algunos investigadores estan
interesados en la intervencion en las organizaciones, mientras otros estan interesados en las
consecuencias sociales y politicas de la contabilidad en las organizaciones modernas
(Baxter, Boedker, & Chua, 2008). Dentro de esa diversidad, los investigadores de la
corriente han avanzado en la construccion de una identidad alrededor del interés en las
practicas contables (Ahrens et al., 2008; Baxter et al., 2008; Willmott, 2008); han logrado
identificar claramente los integrantes, los espacios donde desarrollan sus actividades, su
caracter distintivo (Parker, 2008) y la comunidad ha aumentado los niveles de exigencia en
la publicacién, para que cada trabajo haga proposiciones tedricas a la corriente y tenga
implicaciones practicas (Scapens, 2008).

Tal vez el trabajo més claro sobre la estructura del debate alrededor de la ICI, es el
del profesor Hugh Willmott® (2008), quien identifica al menos cuatro posiciones asumidas
por los participantes: (1) refinacion de la corriente principal; (2) mejor capacidad para
desarrollar teoria, obtener una mejor comprension de las précticas contables y ayudar a los
profesionales a desarrollar sus habilidades; (3) poner de relieve las limitaciones de la
corriente principal; (4) proporcionar conocimientos sobre la (re) produccion de las
relaciones de diferencia y desigualdad (Willmott, 2008, pag. 923).

Después del debate sigue abierta una pregunta que siempre ha preocupado a sus
protagonistas ¢ los defensores de la investigacion contable interpretativa podran sobrevivir a
ese entorno académico entre los investigadores de corriente principal y los investigadores

® El profesor Hugh Willmott hace parte de un pequefio grupo de académicos britanicos que lidera los estudios
criticos en administracion, mas conocidos como Critical Management Studies -CMS. Es una de sus cabezas
visibles y sus trabajos se destacan por estar siempre entre los mas leidos y citados. Trabaja en la escuela de
negocios de la Universidad de Cardiff, en el Reino Unido.
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de corriente critica? Los primeros consideran que el abordaje es metodologicamente
erroneo, mientras que los segundos reclaman la atencion sobre aspectos centrales
ignorados, como el poder, la explotacion y la dominacion. Se podria lograr cierto grado de
respetabilidad académica, pero a costa de generar conocimiento contable que es tildado de
facil y de conservador (Willmott, 2008, pag. 925).

3.2. Laidentidad de la ICI

El punto de partida de Willmott (2008) es que existen dos identidades claramente
establecidas (corriente principal y corriente critica) y que la corriente interpretativa tiene
que buscar un lugar entre las dos. Apoyado en el trabajo de Roslender y Dillar (2003),
Willmott sefiala que esas corrientes tienen sus propias lineas metodoldgicas, filosoficas e
ideolodgicas (pag. 920). EI mismo autor plantea que la investigacion contable interpretativa
no tiene una identidad esencial, a pesar de que tiene caracteristicas asociadas y se diferencia
de la corriente principal; concibe la ICI como “un significante vacio” por permanecer
demasiado abierta (Willmott, 2008, pag. 921).

Por estas razones, la identidad de la investigacion contable interpretativa divaga entre
polifénica, constructivista y acumulativa, pero a lo mejor la vaguedad se mantiene a
proposito, para permanecer en un punto medio y no matricularse en algo en especial. Para
Arhens es muy importante “polifonia”, porque hace referencia a que la contabilidad esta
entrelazada con procesos sociales; para Becker es importante la “reflexividad” en el sentido
de reunir de manera sistematica diferentes puntos de vista, sobre un mismo asunto por pate
de investigadores que provienen de diferentes marcos tedricos; ademas, puede poner a
conversar a decanos, estudiantes de doctorado y practicantes (Willmott, 2008).

Si bien Willmott (2008) plantea que la ICI no tiene una identidad esencial, si acepta
que tiene caracteristicas particulares asociadas a su distincion de la corriente principal, con
algin grado de divergencia entre quienes la utilizan. En buena medida, la ICI se ha
desarrollado como una respuesta a las limitaciones de la corriente principal en investigacion
contable, que ha restringido tanto el alcance de los problemas estudiados, como el uso de
los métodos de investigacion (Chua, 1986). Y esa orientacion en el desarrollo no fue
solamente espontanea, sino que fue también inducida formalmente; por ejemplo, en el
articulo seminal de Tomkins y Groves (1983), se indicé que era hora de prestar atencion a
la utilizacion de enfoques de investigacion radicalmente diferentes a las aproximaciones de
la corriente principal, con el propdsito doble de enfocar mas la investigacion hacia las
preocupaciones de los profesionales y lograr mayor comprension de las practicas contables
en los sitios donde estas se desarrollan.

Ademas del interés comun en las préacticas de los profesionales (Ahrens et al., 2008;
Baxter et al., 2008; Willmott, 2008), se ha construido una comunidad creciente, unificada y
global (Parker, 2008). La perspectiva interpretativa permite comprender los vinculos entre
las précticas rutinarias y los conflictos y contextos socioeconémicos en los que se ubican
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(Hopper, Storey, & Willmott, 1987). En uno de sus trabajos, el profesor Lee D. Parker®,
invita a la receptividad y la construccion de un pluralismo teérico y metodologico en la
comunidad de investigacion interpretativa, enfocandose sobre el proceso, el contexto y la
adopcion de la complejidad (Parker, 2008). Por su parte el profesor Scapens (2008) sefiala
que los caminos para hacer la investigacion interpretativa son diversos, no tienen que estar
orientados en una sola direccion, pueden intervenir las organizaciones o develar los
impactos sociales y politicos de las practicas contables (Scapens, 2008). En ultima
instancia, el valor de la ICI no reside en las intenciones del autor, sino en la interpretacion
de su significado por parte del usuario (Willmott, 2008, pag. 923).

3.3. Metodologia utilizada en la ICI

En respuesta a la frecuente distincion entre lo objetivo y lo subjetivo en los debates
metodoldgicos sobre investigacion contable, se contintian desarrollando enfoques que tratan
de superar esta distincion, mediante la exploracion de las diversas maneras en que la
contabilidad puede llegar a ser parte de los contextos en los que opera; la mayoria de los
esfuerzos se han hecho mediante la realizacion de trabajo de campo, especialmente en
contabilidad de gestion (Ahrens, 2008). Durante el surgimiento de la contabilidad de
gestion en la academia britanica (principios de los noventa), la metodologia salta de la
periferia al centro del anélisis, con importantes implicaciones para la investigacion empirica
(Llewellyn, 1993); las consideraciones tedricas y metodologicas pasan a ocupar un lugar
predominante en el desarrollo de la teoria y la investigacion contable (Lodh & Gaffikinf,
1997).

Los estudios etnograficos, que han sido marginados por los estudios de teoria
contable critica y por los estudios de teoria contable racional, se han convertido en un
camino valioso para comprender la forma en que la contabilidad funciona en el escenario
organizacional, desde los afios noventa. Estos estudios etnograficos dentro de ICI son al
menos de tres tipos: (1) antropologia cognitiva, (2) interaccionismo simbdlico y (3) etno-
metodologia; cada uno de ellos esté descrito de manera detallada en el articulo de Jonsson y
Macintosh (1997), que es uno de os trabajos que impulsé la corriente; su contribucion esta
en la etnografia clasica y es uno de los articulos més citados de AOS. De todas maneras, la
ICI requiere narrativas de campo a lo largo de lineas clésicas etnograficas, que podrian
incluso denominarse “etnografia critica” (Jonsson & Macintosh, 1997).

Por su parte, la investigacién con métodos mixtos se puede movilizar como parte de
una estrategia de meta-triangulacion, para generar compromiso inter-paradigmatico
(Modell, 2010). Los mecanismos que permiten a los investigadores tener acceso a los datos,
su recoleccidn y procesamiento, son parte de los procesos metodicos que pueden inscribirse
en la ciencia en accion (Lodh & Gaffikinf, 1997). Uno de los trabajos propone una
metodologia de préacticas contables como representaciones conscientes de la accion

* El profesor Lee D. Parker trabaja en la Universidad del Sur de Australia, es profesor Honorario en la
Universidad de St. Andrews y presta servicios a otras universidades australianas y de Nueva Zelanda; en el
pasado trabajé en varias universidades del Reino Unido. Ademas de ser bastante prolifico e influyente en la
academia britanica y australiana, es uno de los fundadores de la revista AAAJ y siempre ha sido su editor.
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intencional, donde la metodologia y los resultados ayudan a entender la participacion
consciente y de colaboracion de las practicas contables dentro de la vida social (Bryer,
2011).

Como lo han planteado varios estudios, el trabajo de campo en investigacion contable
no es un tema nuevo. En los afios ochenta el profesor Robert Kaplan (1984; 1986), de la
Universidad de Harvard, hizo varias contribuciones que fueron muy orientadoras en la
incorporacion de aspectos empiricos en la contabilidad de gestidn; esos trabajos, junto con
otro publicado por el profesor Anthony Hopwood (1983), lograron incrementar de manera
visible el trabajo de campo en investigacion contable, particularmente en contabilidad de
gestion. Merchant & van der Stede (2006) sefialan que ésta investigacion ha permitido (1)
identificar las practicas de vanguardia, (2) mejorar la comprensién de fendmenos y (3)
vincular nuestra investigacion con la préctica.

Sobre el trabajo de campo también se publicd un trabajo muy influyente en AOS
(Covaleski & Dirsmith, 1990). Alli se plantea que el trabajo de campo tiene ventajas claras
frente a otros métodos, en la medida que permite hacer explicitas las interdependencias
entre los temas de investigacion tratados, los enfoques de investigacion empleados, los
fendmenos estudiados en las organizaciones y los investigadores. El articulo ofrece una
descripcion detallada sobre la evolucion del trabajo de campo dentro de la ICI y resalta su
capacidad para establecer los vinculos entre el problema a resolver y la teoria que enmarca
el problema, més alla de la posicién inicial que haya tomado el investigador. La teorizacion
en este método no pretende generalizar, sino justamente pasar de las explicaciones
generales a las explicaciones locales. Covaleski ha hecho contribuciones muy sugestivas,
que son estudiadas por varios académicos latinoamericanos.

Por dltimo, se identificé un trabajo que hace contribuciones metodoldgicas en el
componente de la validez (Lukka & Modell, 2010). El articulo se centra en las estrategias
que se pueden usar en la ICI para convencer a los lectores de la autenticidad de los
hallazgos y de su verosimilitud, para asegurar que las explicaciones sean plausibles. Dado
que en el contexto anglosajén y en el nuestro es comun la racionalidad funcionalista y los
métodos cuantitativos, los trabajos cualitativos son abordados con frecuencia desde una
actitud de escepticismo; por eso, en los trabajos de ICI es necesario presentar en detalle los
aspectos metodoldgicos, para dar cuenta de su rigor y la validez de los resultados, en el
contexto elegido por los investigadores.

3.4. Principales autores adoptados como referente tedrico en la ICI

Los referentes que hacen mayor presencia en la ICI son de nacionalidad francesa; por
eso uno de los articulos se dedica exclusivamente a investigar la introduccion de la teoria
francesa en la investigacion contable anglosajona y a evaluar el impacto de la obra de
tedricos sociales franceses en el campo de la investigacion contable. En el estudio se
identifican los autores mas citados, las revistas que mas los citan y la corriente que apoyan.
Los autores mas influyentes son, en su respectivo orden: Michel Foucault, Bruno Latour y
Pierre Bourdieu; las revistas que mas los citan son, en su orden: CPA, AAAJ, ACS, MAR y
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EAR? (Chiapello & Baker, 2011). Pero ademas hay trabajos que explican exclusivamente la
introduccion de Foucault en la literatura contable (Armstrong, 1994) y la introduccion de
las obras de Bourdieu (Malsch, Gendron, & Grazzini, 2011; Shenkin & Coulson, 2007).

Pero los autores franceses no son los Unicos que han servido como soporte de la ICI;
también se resaltan los aportes de Habermas, Giddens y Weber. Los principales aportes de
Jirgen Habermas® estdn en la aprehensién de la racionalidad socio-tedrica desde sus
pensamientos criticos; aporté la nocion de “interés emancipatorio”, que permite dar sentido
a la investigacion de la contabilidad como una préctica social e institucional. Si bien
Habermas nunca hizo referencia explicita a la contabilidad, sus obras fueron introducidas a
la literatura contable por Laughlin (1987) y desde ese momento los investigadores
contables han hecho varios intentos de mejorar la comprensién metodoldgica y tedrica para
la investigacion contable, con los pensamientos y tesis de Habermas. Dentro de las
categorias que han sido retomadas por los académicos contables, se encuentran las de tipos
distintivos, reconstrucciones tedricas, procesos de lenguaje y conceptos multifacéticos. El
marco de Habermas tiene alto potencial como enfoque metodolégico para la comprension y
el cambio de los sistemas contables y también ofrece una perspectiva particular para el
estudio de los fendmenos sociales, de manera mas amplia (Laughlin, 1987; Lodh &
Gaffikinf, 1997).

También como reaccion a la investigacion funcionalista tradicional, el trab%jo de
Roberts y Scapens (1985) introdujo la teoria de la estructuracion de Anthony Giddens' en la
investigacion contable. Con mas de 65 articulos publicados, se ha convertido en uno de los
enfoques alternativos dominantes utilizados para explorar la contabilidad como practica
organizativa y social. El trabajo basado en Giddens presenta una conceptualizacion de la
contabilidad, modelacion de la contabilidad, fuentes de continuidad contable y fuentes de
cambio contable. Las contribuciones de este autor se dan en varios sentidos:
conceptualizacién de la contabilidad como un fendmeno organizacional y social, a través de
tres dimensiones interrelacionadas: significacion (significado), legitimacion (moral) vy
dominacién (poder) (Englund, Gerdin, & Burns, 2011). Guiddens ofrece un conjunto de
soportes bilaterales y distingue entre analisis institucional y analisis del comportamiento
estratégico (Scapens & Macintosh, 1996).

En la revision de la literatura se encontré un trabajo que utiliza las obras de Weber
para explicar las practicas privadas de gestion, incluida la contabilidad, en una empresa
particular con presencia en una bolsa de valores; sin embargo, el documento termina
solicitando mas informacién sobre las practicas de contabilidad de gestion que utilicen las

® EAR es la sigla de la principal revista de la Asociacién Europea de Contabilidad: European Accounting
Review. Las demas siglas corresponden a las revistas del Cuadro No.1.

8 Jiirgen Habermas es un filésofo y sociélogo aleman (nacié en 1929), conocido por sus trabajos en sociologia
practica; entre sus teorias mas utilizados estan la de accién comunicativa y la de democracia deliberativa. Es
el miembro méas conocido de la segunda generacion de la Escuela de Frankfurt y uno de los exponentes de la
teorfa critica.

” Anthony Giddens es un sociélogo britanico contemporaneo (naci6 en 1938), reconocido por su teoria de la
estructuracion y su mirada holistica de las sociedades modernas. Es considerado uno de los autores mas
influyentes en sociologia en el mundo y también se reconoce como el cientifico social inglés mas conocido,
después de John Maynard Keynes.
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obras de Weber (Uddin, 2009). Otro trabajo presenta una parte de la economia,
particularmente la escuela austriaca, como una version interpretativa econémica en
contabilidad. Esto ocurre si se entiende la contabilidad como “lenguaje” dentro de la
funcién comunicativa que sirve al proceso economico; cada juicio emitido por un
investigador contable o por un profesional en ejercicio, puede ser entendido como una
“cuestion de interpretacion”, que en todo caso es arbitraria (Lavoie, 1987).

De acuerdo a los intereses de los investigadores contables de América Latina, es
necesario profundizar mucho mas en los aportes de cada autor a la investigacion contable.
Se sugiere revisar los aportes que ya han hecho Foucault, Latour, Bourdieu, Habermas,
Giddens y Weber a la ICI, de manera paralela a la revisioén de sus contribuciones originales.
Si ya existe un camino recorrido en la introducciéon de estos autores a la investigacion
contable y se han identificado sus aportes, sus limitaciones y la literatura complementaria,
no tiene sentido empezar de cero, estudiando solo los textos originales de los autores que se
tomen como referentes.

4. Conclusiones

Una revision sistematica de la literatura como la llevada a cabo en este documento,
permite identificar los textos més relevantes, sus principales contribuciones, los autores que
hacen parte de la corriente, los espacios donde se encuentran, los detalles de sus debates,
entre otros. Sin embargo, el trabajo no pretende agotar los temas ni los articulos a los que
hace referencia, sino presentarlos en su contexto, para que los lectores elijan en cuales les
interesa profundizar, de acuerdo a sus intereses.

En el documento se identifican claramente los principales componentes de la
corriente interpretativa en su contexto original: el “debate polifonico" sobre su identidad,
las caracteristicas principales de la corriente, las similitudes y diferencias con otras
corrientes y paradigmas, la metodologia utilizada y los principales autores a los que acude
como referente tedrico. Esta ponencia permite a los investigadores latinoamericanos tener
una mirada panoramica clara, primero para identificar si sus intereses pueden inscribirse
dentro de la corriente interpretativa, para evaluar su participacion en un programa de
ampliaciéon de esta corriente en nuestra region y para profundizar en los aspectos que
considere mas adecuados de acuerdo a su trayectoria, su perfil y sus intereses académicos
futuros.

Los académicos de la ICI tendrdn que enfrentar un conjunto amplio de retos en los
préximos afios. Por un lado, necesitan mantener su identidad en medio de la corriente
critica y la corriente principal; esto se puede lograr a través de la construccion colectiva de
conocimiento contable interpretativo, mediante redes de trabajo internacionales e
interdisciplinarias, que desarrollen temas especializados (Willmott, 2008). Al mismo
tiempo, es indispensable proponer contribuciones enmarcadas en la tradicion, que sean
diferenciables, interdisciplinarias, que se comuniquen de manera mas amplia, que vayan
mas alla de la critica y que sean propositivas (Broadbent, 2012; Parker, 2008); se requieren
mas esfuerzos teodricos, con implicaciones préacticas (Scapens, 2008).
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La ICI esta ganando mayor reconocimiento, pero requiere ser mas consciente de la
realidad préactica y debe hacer presencia visible en la formacion de maestrias y doctorados
(Maroun, 2012). Un reto interesante es producir narrativas de campo mediante los
procedimientos clasicos etnograficos, para luego usarlos en interrogar, reinterpretar y
revisar los estudios reinantes en contabilidad critica (Jonsson & Macintosh, 1997). Estas
contribuciones necesarias no tienen una manera predefinida para desarrollarse, sino que
pueden hacerlo dentro de una gama de futuros posibles, alineados libremente (Baxter,
Boedker, & Chua, 2008). No se pretende que la ICI se convierta en una panacea, pero si es
una alternativa solida, rigurosa y madura, que puede fortalecer la investigacioén contable
latinoamericana, para que aumenten sus contribuciones a la investigacion contable mundial.
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